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Upptagande av personer i samerostlingden
Yrkande

Genom att Valnimnden allt sedan Sametingets inrdttande gjort egna tolkningar av
bestimmelserna i Sametingslagen har konsekvensen blivit att ett antal personer som inte
uppfyller kriterierna i Sametingslagen 1 kap 2 §, st 1 -3, upptagits i Sametingets rostlingd.

Samiid Riikkabellodat yrkar att en uppdatering av Sametingets réstlingd genomfors genom att
alla som &r upptagna pé rostléngden fortydligar de objektiva kriterierna (Sametingslagen 1
kap, § 2 st 1-3) for upptagande i rostléingden genom att ange fordldrars , far- och/eller
morforéldrars namn, hemort, persondata och sprék i hemmet.

Motiv

Valndmndens tillimpning av géllande lagstiftning som ror upptagande av personer i
samerdstlingden sedan Sametingets tillkomst 1993 har bade diskuterats och ifragasatts.
Fragestéllningar har tidigare varit foremal behandling och beslut i Sametingets plenum. I
utredning Sametingets roll i det svenska folkstyret (SOU 2001:) utreddes detta sarskilt mot
bakgrund av initiativ fran Sametinget.

Trots dessa utredningar och klarldgganden av forstaelsen och tolkning av gillande lagstiftning
sa tillimpar fortfarande majoriteten i valndmnden inte regelverket i géllande lagstiftning. Den
sittande valndmnden har under innevarande mandatperiod till dags dato upptagit ett flertal
personer i samerdstldngden i strid med géllande lagstiftning. Mot den bakgrund kan man nu
konstatera att i Sametingets rostldngd finns ett storre antal personer som enligt géllande
lagstiftning inte borde ha upptagits i samerdstlingden. Om inte géllande lagstiftning
uppritthélls finns risk att Sametingets legitimitet som ett samiska folkvalt organ undergrévs.

Bakgrund
I Sametingslag (1992:1 433) 1 kap. 2 § framgar att:

”Med same avses i denna lag den som anser sig vara same och

1. gor sannolikt att han eller hon har eller har haft samiska som sprak i hemmet, eller

2. gor sannolikt att ndgon av hans eller hennes fordldrar, far- eller morforildrar har eller har
haft samiska som sprak i hemmet, eller

3. har en forélder som &r eller har varit upptagen i rostlédngd till Sametinget.

Vad som sdgs i forsta stycket 3 géller inte om lénsstyrelsen har beslutat att féréldern inte skall
vara upptagen i rostlingden pa den grunden att foréldern inte dr same. Lag (2006:803).”

I detta sammanhang &r det framf6rallt andra punkten som ror det objektiva kriteriet som
diskuterats och som #@ven behandlats av Sametinget. I Sametingets valnimnd har ocksé
diskuterats om man vid bedomningen dr osédker om det subjektiva kriteriet haller anviinda det
objektiva kriteriet for verifiera den angivna sannolikheten att personen har eller har haft
samiska som sprak i hemmet.



Sametingets tidigare stdllningstaganden

Den senaste gdngen Sametinget plenum tog stéllning till tolkning och tlllampmng av
regelverket kring upptagande av personer i samerdstléngden var 2000-10- 25.! Vid namnda
plenum foregicks beslutet en ldngre debatt., som primért rérde det objektiva kriteriet.
Styrelsens forslag till beslut var en utvidgning av det objektiva kriteriet, for att &ven innefatta
make och maka. Styrelsen forslag som vid omrdstningen fick en knapp majoritet (15 mot 13)
lyder som foljer.

- att en uppdatering av réstldingden skall goras genom att alla som efter 2013 drs val anmdilt
sig skall skal fortydliga sametingslagens 1 kap 2 §, punkterna 1-3, med att ange
makes/makas, fordldrars och eller morfirdldrars namn, hemort, persondata och sprak i
hemmet.

Samelandspartiet anmalde skriftlig reservation eftersom beslutet &ven innefattade
makes/makas i det objektiva kriteriet stred mot géllande lagstiftning.

Objektivt kriterium

I sametingsutredningens betinkande Sametingets roll i det svenska folkstyret, SOU 2002:77,
gjordes en dversyn av regelverket i Sametinget. I utredning framhélls att frin Sametinget har
anforts att definitionen same i sametingslagen &r oklar, vilket bl.a. haft till ﬁiljd att
valnimnden efter ett beslut av Sametmget i plenum tillater att den som gift 51g med en
samisktalande person fors upp pa rostlingden. For utredningen #r det oklart pé vilken grund
detta kunnat ske. Utredningen framholl att enligt lagtexten krévs utdver att personen upplever
sig vara same att ett av de tre objektiva kriterierna i lagtexten &r uppfyllda. Kriterierna i
punkten 2 och 3 &r i ett sdant fall uteslutna, de stéller krav om att sokandens foréldrar, far-
eller morforildrar haft samiska som sprak i hemmet eller att en av fordldrarna varit upptagen i
rostlingden. Det enda som mdjligen dérfor skulle kunna atersta &r att valndmnden ansett att
kriteriet under punkt 1 i samedefinition att den som goér sannolikt att han har eller har haft
samiska som sprak i hemmet skulle kunna innefatta &ven den som gifter sig med en person
som talar samiska.

Utredningens slutsats dr alltsé att valnimnden nér den i rostlangden tagit upp personer som
gift sig med en person som talar samiska gjort en alltfor 1dngtgéende tolkning av lagtexten.
Utredningen anser vidare av samma skil som sameréttsutredningen” en gang anfsrde att det
kan f6ra for langt att den som &r eller har varit gift med en same skall kunna rosta i
sametingsvalet. Samerittsutredningen® att same skulle definieras pa det sitt som galler i dag,
men med det tilligget att personen eller hans fordldrar, far- eller morforéldrar lért sig samiska

som forsta sprik. Om make anforde utredningen foljande:

”Det anforda aktualiserar ett flertal fragor. Inledningsvis kan man frdga sig om det
overhuvudtaget dr nodvindigt med en bestdmmelse om att endast den som dr upptagen pd
rostlangden far rosta. Utredningens utgangspunkt dr dock att Sametingets legitimitet har sin
grund i att det foretrdder det samiska folket.”

Sametingsutredningens uppfattning &r att lagtexten i sig inte &r oklar. Det saknas dérfor skél
att foresla en fordndring av lagtexten. Det far sedan ankomma pa Sametingets valndmnd att i
framtiden pé eget ansvar gora en rimlig uttolkning av den lagtexten framhéller utredningen.

1 Sametingets plenum, protokoll 2000-10-24, § 40
2 Samerittsutredningen (SOU 1989:41)
3 Samerittsutredningen (SOU 1989:41)




Enligt sametingsutredningen skulle det kunna innebéra att det i dag finns personer upptagna
pé rostlingden som inte uppfyller de objektiva kriterierna for att vara same som anges i
sametingslagen. Framtida sametingsval skulle kunna ogiltigforklaras under med hénvisning
till att rostlingden ar felaktig.

Utredningen anser att det finns skl att féreslé atgérder for att mojliggdra en omprévning av
valndmndens beslut om att fora upp personer pa rostlangden. Utredningen foreslog darfor att
det skall vara mojligt att 6verklaga den preliminéra rostléingden till lénsstyrelsen med
hénvisning att nagon forts upp pa réstlingden utan att varit beréttigad till det. Det skulle alltsd
betyda att den preliminéra rostlingden skulle kunna 6verklagas av annan &n den som &r
berord.

Utredningen foreslog dérfor att sametingslagen dndras med innebord att inte bara den som
uteslutits frén den preliminéra réstlingden kan anfora besvér utan dven den som anser att
annan oriktigt upptagits. Nir det géller den sistnimnda besvérsgrunden anser utredningen att
bara den som &r upptagen i den preliminéra rostléingden skall ha en sddan besvérsrétt GAm{or
Sametingslagen (1992:1433, § 5a)
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